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I.

Facultatea: Drept si Stiinfe sociale
Catedra: Drept
Domeniul general de studiu: 38 Drept
Domeniul de formare profesionali: 38/ Drept
Denumirea specialititii / specializirii: 381./ Drept

INFORMATII DE IDENTIFICARE A CURSULUI

Administratrea unititii de curs

Numérul Evaluarea
de ore Responsabi
Sectia Codul Anul | Semestru l1de Date de
’ unitatii de 1 Pls L Nr.de | Forma de | unitatea de | contact
de curs studii credite | evaluare curs

ZI | S.04L43 | I VI 30 | 15 | 45 3 Examen | Odinokaia | lDegura
L., dr., lect. @gmail.

F/R S.06.A.48 111 A% 14| 4 | 72 3 Examen sup. univ. com

II. INTEGRAREA CURSULUI IN PROGRAMUL DE STUDII

La 12 septembrie 1997 Republica Moldova a devenit parte la Conventia pentru apararea
drepturilor §i a libertatilor fundamentale ale omului (CoEDO). Prin semnarea si ratificarea
Conventiei, Republica Moldova s-a angajat si asigure respectarea drepturilor garantate de
CoEDO si a protocoalelor aditionale la aceasta si a recunoscut jurisdictia Curtii Europene a
Drepturilor Omului (CEDO) de a examina cererile depuse impotriva Moldovei.

Menirea unitatii de curs Jurisdictia CEDO consti in familiarizarea studentilor cu
principiile CoEDO, cu modul de functionare a CEDO si efectele hotaririlor CEDO. O atentie
deosebita la predarea cursului va fi acordati jurisprudentei CEDO in cauzele moldovenesti si
aplicarii CoEDO in sistemul de drept al Republicii Moldova.

Intru realizarea scopului propus, in cadrul orelor de Jurisdictia CEDO, se vor utiliza
cunostintele acumulate de cdtre studenti in cadrul cursurilor: filosofia dreptului, drept
constitufional al Republicii Moldova, drept constitutional comparat, drept international public,
protectia juridica a drepturilor omului, drept procesual civil, drept procesual penal etc.

Importanta studierii cursului este incontestabil, fiind dictats de realitatea durd, numarul
impunitor de cauze pierdute de citre Republica Moldova la CEDO. in aceste context, viitorii
juristi, prin studierea acestei unitdfi de curs, vor putea analiza si scoate in relief factorii care
genereaza aceastd tendintd, ficind propuneri de ameliorare a situatiei.

III. COMPETENTE PREALABILE

Profesionale

Transversale

utilizarea adecvata a conceptelor, teoriilor,

paraddigmelor si  metodologiilor  din
domeniul juridic;
aplicarea  tehnicilor i instrumentelor

specifice domeniului juridic;
calificarea corectd a situatiilor conform
legislatiei nationale si CoEDO,;

realizarea sarcinilor profesionale in mod
eficient, responsabil si in conformitate cu
regulile deontologice specifice;

aplicarea tehnicilor de munci eficients in
echipd (cu elemente de interdisciplinaritate);
utilizarea eficienta a resurselor de comunicare,
a surselor de informare si de formare




interpretarea,
reglementdrilor

corelarea i
internationale

drepturilor omului cu cele ale COEDO

compararea
in materia

IV. COMPETENTELE DEZVOLTATE IN CADRUL CURSULUI

Cognitive

Aplicative

Integrative

cunoagterea modului de
organizare si functionare a
Curtii Europene a Drepturilor
Omului\,

cunoasterea si aprofundarea
modului de sesizare a
instansei europene si a
procedurii de examinare a
cererilor;

analiza teoretica a dispozitiilor
despre hotararile Curtii;

studiu practic ale unor hotarari
ale Curtii;

interpretarea unor hotirari de
condamnare a Republicii
Moldova de citre Curte;
cunoagterea si intelegerea
pozitiei Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

- utilizarea adecvati a
notiunilor referitoare la
Curtea Europeani a
Drepturilor Omului;

- interpretarea prevederilor
Conventiei europene in
materia organizairii,
functionarii §i jurisdictiei
Curtii;

- studiul unor spete din
practica Curtii Europene a
Drepturilor Omului in
diferite materii, inclusiv cele
in care Republica Moldova a
fost condamnat.

- dezvoltarea unei atitudini
pozitive si responsabile
fatd de depozitia si rolul
Curtii Europene a
Drepturilor Omului;

- cultivarea unui mediu
stiintific axat pe valorile
traditionale si cele de
modernitate;

- dezvoltarea unor
comportamente relationale
vizénd constituirea
grupurilor sociale,
angajarea in relatii de
parteneriat, participarea la
propria dezvoltare
profesionali si aprecierea
pozitiva a valorilor
europene in domeniu.

profesionald asistata, atat in limba romana, ci t
si Intr-o limba de circulatie internationala.

V. FINALITATILE CURSULUI

aplicarea cunostintelor obtinute in cadrul cursului Jurisdictia CEDO 1in cadrul altor unitati de
curs;
utilizarea cunostintelor obtinute in cadrul consultatiilor acordate de citre studenti paturilor
socialmente-vulnerabile la Clinica juridica universitara;
analizarea si interpretarea legislatiei nationale in materia drepturilor omului in raport cu
reglementirile internationale si formularea propunerilor de racordare a acesteia conform
standardelor internationale;
realizarea analizei comparative a legislatiei nationale in domeniul drepturilor omului cu
legilatia altor state;
solutionarea juridica a spetelor in materia drepturilor omului, prin aplicarea metodei studiului
de caz si argumentarea raspunsului;
dezvoltarea competentelor obtinute prin cursul de Jurisdictia CEDO 1in cadrul programului la
ciclul I, studii superioare de licents, prin programe specializate la ciclul II, masterat.

VL. CONTINUTURI, CALENDARUL DE DESFALURARE A CURSULUI SI

ACTIVITATI DE LUCRU INDIVIDUAL

Numiirul de ore

]




Tema Documente Contact direct L. i
specifice relevante C S ZI/F.R.
7Y/ ZI/F.
F.R R.
Notiuni generale privind Hot. Kénig c. 2/1 111 3/5
Conventia European: pentru Germaniei (1978)
apararea drepturilor si libertatilor | Hot. Edwards c. Examinarea
fundamentale ale omului (CEDO) | Regatului Unit jurisprudentei
1. Istoric : elaborarea CoEDO; (1992) indicate
situatia existenta pini la Protocolul Hot. Brumirescu c.
nr. 11; schimbirile introduse prin Romaniei (GC) Prezentarea
Protocolul nr. 11; schimbirile (1999) schematica a
propuse prin Protocolul nr. 14; procedurii
aderarea Republicii Moldova. CEDO pentru
2. Principiile si interpretarea perioadele
CoEDO - Tnainte de
" subsidiaritatea §i conceptul celei 01.11.1998
de ,,a patra instanta”; - dupa
* marja de apreciere a autoritatilor 01.11.1998

nationale;
*  conceptul interpretarii
autonome; eficacitatea;
" interpretarea strictd a limitarilor;
esenta drepturilor;
* preeminenta dreptului;
valorile democratice;
necesitatea;
proportionalitatea;
obligatiile pozitive;
caracterul personal al
drepturilor;
" conceptul ,,instrumentului viu”;
" interpretarea structurali.




Statutul Conventiei in sistemul de 2/1 1/- 3/5
drept al Republicii Moldova
1. Chestiuni generale; Prezentarea
particularitatile procedurii civile; schematici a
particularitatile procedurii penale; organigrame;j
particularitatile procedurii CEDO
contraventionale.
2. Organizarea Curtii Europene Prezentarea
a Drepturilor Omului (CEDO) unui referat pe
*  judecitorii; tema ,,Raportul
" comitetul; dintre
= Sectiunea; dispozitiile
* judecatorul raportor; CoEDO si
= (Camera; sistemele de
* Marea Cameri; drept intern a e
* Presedintele Curtii, statelor
Presedintii si Vicepresedintii contractante”
Camerelor;
= grefa Curtii;
* schimbarile propuse prin
Protocolul nr. 14;
" precaderea.
3. Deciziile Curtii
* decizia cu privire la
admisibilitate;
= hotérirea;
* indicatiile in temeiul art. 39 al
Regulamentului Curtii. )
Drepturile garantate de Conventia 2/1 1/- 3/5
Europeani a Drepturilor Omului
(CoEDO) Analiza
1. Drepturile ,,absolute” si prevederilor
drepturile , relative” CoEDO in
2. Obligatia de a asigura raport cu Cart1
respectarea drepturilor omului (art. 1 Internationali a
CoEDO) (obligatii negative si Drepturilor
pozitive) Omului si
3. Distinctia dintre ,,drepturi” si legislatia RM
»libertati”
4. Triplul test (prevazut de lege, Prezentarea

scopul legitim si proportionalitatea)
5. Limitarea aplicirii

unui referat pe
tema ,,Princip: ul

restringerilor drepturilor (art. 18 restringerii
CoEDO), derogarea in caz de stare drepturilor si
de urgenta (art. 15 CoEDO) si libertatilor
denuntarea Conventiei (art.58 fundamentale
CoEDO) ale omului”




Dreptul la viati (art. 2 CoEDO),
Interzicerea torturii (art. 3
CoEDO)

1.

3.

Dreptul la viata

conceptul de ,,viata”;

Existd oare un drept de a renunta
la viata?

Cind lipsirea de viata este
permisd de Conventie? (para. 2
al art. 2 CoEDO si Protocoalele
nr. 6 si 13 la CoEDO)

Obligatii pozitive in temeiul art.
2 al Conventiei

. Interzicerea torturii (art. 3

CoEDO)
aplicabilitatea art. 3 CoOEDO
(nivelul minim de severitate)
conceptele de ,,tortura”,
»iratament inuman”, , tratament
degradant”, ,,pedeapsa inumana”
si,,pedeapsa degradanti”
obligatii pozitive
conditiile de detentie;
bligatia de a efectua o ancheti cu
privire la plingerile de maltratare
obligatia de a proteja minorii
impotriva maltratirilor
art. 3 CEDO si acordarea
asistentei medicale
chestiuni legate de expulzare si
extradare
s»culuarul mortii”
discriminarea si art. 3 COEDO
Cauze moldovenesti cu privire la
art. 2 si art. 3 CoEDO

Dreptul la viati
Hot. Vo c. Frantei
(GC) (2004)

Hot. Evans c.
Regatului Unit (GC)
(2007)

Hot. Pretty c.
Regatului Unit
(2002)

Hot. Oneryildiz c.
Turciei (GC) (2004)
Hot. Ipek c. Turciei
(2004)

Hot. McCann s.a. c.
Regatului Unit
(1995)

Hot. Paul i Audrey
Edwards c.
Regatului Unit
(2002)

Hot. Osman c.
Regatului Unit
(1998)

Interzicerea torturii
Hot. Irlanda c.
Regatului Unit
(1978)

Hot. Cipru c. Turciei
(2001)

Hot. Costello-
Roberts c. Regatului
Unit (1993)

Hot. Pruneanu c.
Moldovei (2007)
Hot. Weiser c.
Austriei (2007)

Hot. Salah c.
Olandei (2006)

Hot. Labita c. Italiei
(GC) (2000)

Hot. Zyner Ozcan c.
Turciei (2007)

Hot. Kalashnikov c.
Rusiei (2002)

Hot. Ramirez
Sanchez c. Frantei
(GC) (2006)

2/1

1/-

3/5

Examinarea
jurisprudentei
indicate

Prezentarea
unui referat pe
tema ,,Dreptul
la viata: drept
absolut sau
drept relativ?”

Solutionarea
spetelor




Hot. Ciorap c.
Moldovei (2007)
Hot. Boicenco c.
Moldovei (2006)
Hot. A c. Regatului
Unit (1998)

Dec. Pentiacova s.a.
¢. Moldovei (2005)
Hot. Price c.
Regatului Unit
(2001)

Dec. Sawoniuk c.
Regatului Unit
(2001)

Hot. Soering c.
Regatului Unit
(1989)

Hot. Chahal c.
Regatului Unit
(1996)

Dec. Patel c.
Regatului Unit
(1976)

Dreptul la un proces echitabil

1. Conceptul de ,,judecare in
mod echitabil”

2. Aplicabilitatea art. 6:
necesitatea unei proceduri judiciare;
drepturi si obligatii cu caracter civil
si existenta ,,incalcarii”; acuzatie in
materie penald indreptata Impotriva
sa

3. Accesul la justitie

4. Dreptul la o instantd
independentd §i impartiala

5. Dreptul la examinarea cauzei
intr-un termen rezonabil

6. Dreptul la judecarea intr-un
mod public al cauzei sale

7. Dreptul la judecarea cauzei
intr-un mod echitabil: posibilitatea
de a participa la examinarea cauzei;
egalitatea armelor;
contradictorialitatea si prezentarea
probelor; hotérirea motivati;
securitatea raporturilor juridice;

8. Prezumtia nevinovitiei (art. 6

Hot. Pretto S.A. c.
Italiei (1983)

Hot. Brugger c.
Austriei (2006)
Hot. Riepan c.
Austriei (2000)
Hot. Albert si Le
Compte c. Belgiei
(1983)

Hot. Werner c.
Austriei (1997)
Hot. Kraska c.
Elvetiei (1993)
Hot. Dombo Beheer
Bv c. Olandei (1993)
Hot. Rowe And
Davis c. Regatului
Unit (2000)

Hot. Steel And
Morris c. Regatului
Unit (2005)

Hot. Hirvisaari c.
Finlandei (2001)
Hot. Popov Nr. 2 c.

4/1

2/1

4/6

Examinarea
jurisprudentei
indicate

Prezentarea
unui referat pc:
tema
»Respectarea
dreptului la ur.
proces echitat il
in RM”

Solutionarea
spetelor




para. 2)

9. Drepturile acuzatului: dreptul
de a fi informat asupra naturii si
cauzei acuzatiei aduse; dreptul de a
nu se autoincrimina; dreptul de a
dispune de timpul si inlesnirile
necesare pregatirii apararii sale;
dreptul la aparitor; dreptul de a
chema si interoga martori; dreptul la
interpret;

10. Cauze moldovenesti cu
privire la art. 6 CoEDO.

Moldovei (2005)
Hot. Brumairescu c.
Romaniei (Gce)
(1999)

Hot. Ryabykh c.
Rusiei (2003)

Hot. Macovei S.A. c.
Moldovei (2006)
Hot. Barbera,
Messegue Si Jabardo
c. Spaniei (1994)
Hot. John Murray c.
Regatului Unit
(1996)

Hot. Del Latte c.
Olandei (2004)
Hot. Butkevicius c.
Lituaniei (2002)
Hot.
Hadjianastossiou c.
Greciei (1992)

Hot. Kamasinski c.
Austriei (1989)
Hot. Imbrioscia c.
Elvetiei (1993)
Hot. Croissant c.
Germaniei (1992)
Hot. Van Mechelen
s.a. ¢. Olandei
(1997)

Hot. Matyjek c.
Poloniei (2007)
Hot. Juha Nuutinen
c. Finlandei (2007)

Garantii suplimentare in cazul

procedurilor penale

1. Nici o pedeapsa fara lege (art.
7);

2. Interzicerea privarii de libertate
pentru datorii (art. 1 prot. 4);

3. Dreptul la doud grade de
jurisdictie in materie penald
(art. 2 prot. 7);

4. Dreptul la despagubiri in caz de
eroare judiciara (art. 3 prot. 7);

5. Dreptul de a nu fi judecat sau
pedepsit de doua ori (art. 4

Hot. Welsh c.
Regatului Unit
(1998)

Hot. Streletz,
Kessler si Krenz c.
Germaniei (GC)
(2001)

Hot. Achour c.
Frantei (GC) (2006)
Hot. Dragotoniu si
Militaru-Pidhorni c.
Romaniei (2007)
Hot. Zolotukhin c.

2/1

1/-

3/5
Examinarea
jurisprudentei
indicate

Solutionarea
spetelor




prot. 7). Rusiei (2007)
Dreptul la respectarea vietii Hot. Niemetz c. 2/1 1/- 3/5
private si de familie (art. 8 Germaniei (1992)
CoEDO), Dreptul la cisitorie | Hot. Stubbings s.a. c. Examinarea
(art. 12 CoEDO) si Egalitatea | Regatului Unit jurisprudente .
intre soti (art. 5 prot. 7 la (1996) indicate
CoEDO) Hot. Mousraquim c..

1. Conceptele de ,,viata privata Belgiei (1991) Solutionarea
si de familie”, ,,domiciliu” si Hot. Cipru c. Turciei spetelor
»corespondentd” din art. 8 CoEDO (2001)

2. Ingerintele admise de art. 8 Hot. Evans c.

CoEDO cu ,,viata privati si de Regatului Unit (GC)
familie”, ,,domiciliul” si (2007)
»corespondenta” (triplul test) Hot. Burghartz c.

3. Domenii specifice: Elvetiei (1994)
interceptarea corespondentei si a Dec. Peck c.
convorbirilor; perchezitionarea Regatului Unit
»domiciliului”; impiedicarea de a (2001)
beneficia de drepturile parintesti; Hot. Ciorap c.
situatia detinutilor; dreptul la Moldovei (2007)
imigrare; accesul la informatiile cu Ho. Malone c.
caracter personal; protejarea Regatului Unit
mediului in care se afla ,,domiciliul” (1984)

(poluarea si zgomotul excesiv); Hot. Abdulaziz,
obligatiile pozitive in temeiul art. 8 Cabales si
CoEDO; defdimarea si viata privati. | Balkandali c.

4. Dreptul la casitorie. Regatului Unit
Egalitatea intre soti. (1985)

5. Cauze moldovenesti cu Hot. Malov c.
privire la art. 8§ COEDO Austriei (2007)

Hot. Guerra s.a. c.
Italiei (1998)

Hot. Monori c.
Romaniei si
Ungariei (2005)
Hot. Moser c.
Austriei (2006)

Hot. Keegan c.
Irlandei (1994)

Hot. Roche c.
Regatului Unit (GC)
(2005)

Hot. Fadeyeva c.
Rusiei (2005)

Hot. H.M. c. Turciei
(2006)




Hot. Novoseletskiy
¢. Ucrainei (2005)
Hot. Von Hanover c.

Germaniei (2004)
Dec. Gunnarsson c.
Islandei (2005)
Hot. B.si L. c.
Regatului Unit
(2005)
Libertatea de gindire, de constiinta | Hot. Kokkinakis c. 2/1 1/- 3/5
si de religie (art. 9 CoEDO) si Greciei (1993)
Libertatea de intrunire si asociere | Hot. Larissis g.a. c. Examinarea
(art. 11 CoEDO) Greciei (1998) jurisprudentei
1. Libertatea de gindire, de Hot. Mitropolia indicate
constiinta si de religie: libertatea | Basarabiei $.a. C.
de a schimba religia sau Moldovei (2001) Solutionarea
convingerea; libertatea de a-si Hot. Thlimmenos c. spetelor
manifesta religia. Greciei (2000)
2. Libertatea de intrunire; Hot. Leyla Sahin c.
3. Libertatea de asociere; Turciei (GC) (2005)
4. Posibilitatea limitarii libertdtilor | Hot. Agga c. Greciei
de gindire, de constiinta, de (2006)

religie, de intrunire si de asociere;
5. Domenii specifice: refuzul de a
Inregistra cultele religioase;
autorizarea intrunirilor si
sanctionarea pentru participarea la
Intruniri neautorizate;
inregistrarea asociatiilor obstesti;
suspendarea/lichidarea asociatiilor
obstesti sau a partidelor politice.
6. Cauze moldovenesti cu privire la
art. 9 CoEDO si art. 11 CoEDO.

Hot. Ezelin c.

Frantei (1991)

Dec. Ziliberberg c.
Moldovei (2004)
Hot. Ramazanova
s.a. c.
Azerbaidjanului
(2007)

Hot. Partidul Popular
Crestin Democrat c.
Moldovei (2006)
Hot. Partidul Popular
Unit Turk c. Turciei
(1998)

Hot. Vogt c.
Germaniei (1995)

-10-




Libertatea de exprimare (art. | Hot. Handyside c. 2/1 1/- 3/5
10 CoEDO) Regatului Unit
1. Conceptul , liberttii de (1976) Examinarea
exprimare”: libertatea de opinie; | Hot. Autronic AG c. jurisprudentei
libertatea de a primi sau de a Elvetiei (1990) indicate
comunica informatii ori idei fara | Hot. Thoma c.
amestecul autoritatilor. Luxemburgului Solutionarea
2. Posibilitatea limitarii libertatii de (2001) spetelor
exprimare (triplul test) Hot. Castells c.
3. Domenii specifice: discursul Spaniei (1992)
politic i chestiunile de interes Hot. Lingens c.
public; defdimarea si viata Austriei (1986)
privatd; discursul de uri si Hot. Jersild c.
discursul care incita la violent3; Danemarcei (1994)
informatiile secrete, securitatea Hot. Veraart c.
nationala si ,,whistle-blowing-ul”; | Olandei (2006)
audiovizualul; obscenitatea; Hot. Busuioc c.
discursul profesional si comercial; | Moldovei (2004)
protectia puterii judecatoresti; Hot. Savitchi c.
4. Cauze moldovenesti cu privire la | Moldovei (2005)
art. 10 CEDO. Hot. Flux nr. 3 c.
Moldovei (2007)
Hot. Dalban c.
Romaéniei (1999)
Hot. Kommersant
Moldovy c.
Moldovei (2007)
Hot.
Hadjianastassiou c.
Greciei (1992)
Hot. Cosado Coca c.
Spaniei (1994)
Hot. Nicula c.
Finlandei (2002)
Hot. Aydin Tatlav c.
Turciei (2006)
Hot. Zakharov c.
Rusiei (2006)
Dreptul la un recurs efectiv | Dreptul la un recurs | 2/1 1/- 3/5
(art. 13 CEDO) si efectiv
Interzicerea discriminirii Hot. Klass s.a. c. Examinarea
(art. 14 CoEDO si Protocolul | Germaniei (1978) jurisprudentei
nr. 12 la CoEDO) Hot. Keenan c. indicate
1. Dreptul la un recurs efectiv Regatului Unit
(a) ce trebuie sa intelegem prin (2001) Solutionarea
dreptul la un recurs?; Hot. Powel si spetelor

(b) pretentia temeinici cu privire la

Rayner c. Regatului

-11-




un drept previzut de Conventie;
(¢) violarile comise in exercitarea
autoritatii statului.
2. Interzicerea discriminirii

a. Ce trebuie s intelegem prin
»discriminare”;

b. Pretentia temeinici cu privire
la un drept previzut de
Conventie;

c. Este oare tratamentul
diferentiat ,,necesar intr-o
societate democratici”?;

3. Protocolul 12 la CoEDO

4. Cauze moldovenesti cu privire la
art. 13 CEDO si interzicerea
discriminarii.

Unit (1999)

Hot. Silver c.
Regatului Unit
(1983)

Hot Keenan c.
Regatului Unit
(2001)

Hot. Surmeli c.
Germaniei (GC)
(2006)

Hot. Zeleni Balkani
.c Bulgariei (2007)
Hot. Conka c.
Belgiei (2002)
Hot. Kudla c.
Poloniei (GC)
(2000)

Interzicerea
discrimindrii

Hot. Belgian
Liguistic case (nr. 2)
(1968)

Hot. Thlimenos c.
Greciei (GC) (2000)
Hot. Abdulaziz,
Cabales si
Balkandali c.
Regatului Unit
(1985)

Hot. Dudgeon c.
Regatului Unit
(1981)

Hot. Lithgow s.a. c.
Regatului Unit
(1986)

Hot. Zarb Adami c.
Maltei (2006)

Hot. Moldovan s.a.
¢. Romaniei (2005)
Hot. Secic c.
Croatiei (2007)

Protectia proprietitii (art. 1 prot.
1), Dreptul la instruire (art. 2
prot. 1) (de sine stititor) si
Dreptul la alegeri libere (art.3
prot. 1) (de sine statitor),

Protectia proprietatii
Hot. Sporrong si
Lonnroth c. Suediei
(1982)

Hot. Marckx c.

2/1

1/-

3/5

Examinarea
jurisprudentei
indicate

-17-




Interzicerea expulzirii propriilor
cetateni (art. 3 prot. 4) (de sine
statator), Interzicerea expulzirii
colective de striini (art. 4 prot. 4)
si Garantiile procedurale in cazul
expulzirilor de striini (art. 1
prot. 7) (de sine statator)

1. Protectia propriettii;

(a) notiunea de ,,bun”;

(b) chestiuni generale;

(c) chiria si dreptul de a folosi
bunul;

(d) contributiile sociale si
pensiile;

(e) pretentiile judiciare 1n calitate
de bun.

(f) lipsirea de proprietate;

(g) distrugerea proprietitii;

(h) exproprierea;

(1) rechizitia,

() conditiile pentru lipsirea de
proprietate

(k) reglementarea folosintei
bunurilor.

2. Dreptul la instruire

(a) Chestiuni generale despre
dreptul la instruire;

(b) Chestiuni generale despre
dreptul la alegeri libere;

(c) Cauze moldovenesti cu
privire la protectia
proprietétii, dreptul la
instruire.

3 Reglementari privind expulzare

(a) Interzicerea expulzarii
propriilor cetéteni (art. 3
prot. 4);

(b) Interzicerea expulzarii
colective de strdini (art. 4
prot. 4);

(c¢) Garantiile procedurale in
cazul expulzérilor de straini
(art. 1 prot. 7)

Belgiei (1979)

Hot. Loizidou c.
Turciei (1996)

Hot. Gustafsson c.
Suediei (1996)

Hot. Erkner si
Hofauer c. Austriei
(1987)

Hot. Beyeler c.
Italiei (2000)

Hot. Sfintele
Manastiri ¢. Greciei
(1994)

Hot. Gazgusuz c.
Austriei (1996)

Hot. Stran Greek
Refineries c¢. Greciei
(1994)

Hot. Pressos
Compania Naviera
SA s.a. c. Belgiei
(1995)

Hot. Van der Musele
c. Belgiei (1983)
Hot Maurice c.
Frantei (GC) (2005)
Hot. Burden si
Burden c. Regatului
Unit (2006)

Hot. Velikovi s.a. c.
Bulgariei (2007)
Hot. Broniowski c.
Poloniei (GC)
(2004)

Hot Jahn s.a. c.
Germaniei (GC)
(2005)

Hot. Jelicic c.
Bosniei si
Hertegovinei (2006)
Hot.
Papamichalopoulos
s.a. c. Greciei (1993)
Hot. Iatridis c.
Greciei (1999)
Dreptul la instruire
Hot. Belgian

Solutionarea
spetelor
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Liguistic case (nr. 2)
(1968)

Hot. Campbell si
Cossans c. Regatului
Unit (1982)

Hot. D.H. s.a. c.
Cehiei (2006)
Dreptul la alegeri
libere

Hot. Mathieu-Mohin
si Clerfayt c. Belgiei
(1987)

Hot. Matthews c.
Regatului Unit
(1999)

Dec. Gorizdra c.
Moldovei (2002)
Hot. Hirst nr. 2 c.
Regatului Unit (GC)
(2005)

Hot. Zdanoka c.
Latviei (GC) (2006)
Chestiuni legate de
expulzare

Hot. Reiner c.
Bulgariei (2006)
Hot. Bolat c. Rusiei
(2006)

Hot. Lupsa .c
Romaniei (2006)
Hot. Kaya c.
Roméniei (2006)

Criterii de inadmisibilitate a
cererilor la CoEDO

1. Competenta CoEDO ratione

temporis

(a) situatii care au avut loc pini la
intrarea in vigoare a Conventiei;

(b) termenul de 6 luni: inceputul
curgerii termenului de 6 luni;
sfirsitul curgerii termenului de 6
luni.

2. Competenta ratione loci

a. ce intelegem prin ,jurisdictie”;

Hot. Ilagcu s.a. c.
Moldovei si Rusiei
(GC) (2004)

Dec. Gorizdra c.
Moldovei (2002)
Dec. Sardin c. Rusiei
(2004)

Hot. Istituto di
Vigilanza c. Italiei
(1993)

Dec. Loveridge c.
Regatului Unit

2/1

171

4/6

Examinarea
jurisprudentei
indicate

Solutionarea
spetelor

Prezentare
schematici a
conditiilor de

b. jurisdictia si obligatiile pozitive; | (2001) admisibilitate a
c. exceptil de extrateritorialitate; Hot. Loizidou c. cererilor la
d. aplicarea Conventiei in raport cu | Turciei (1995) CEDO
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coloniile Statelor Membre la
Conventie (art. 56 CoEDO)

3. Competenta ratione personae

(a)Guvernul Pirit;

(b)Reclamantul: statutul de victima;
victima directd; victima indirects;
victima potentiala.

3. Competenta ratione materiae.

Epuizarea ciilor de recurs interne;

(a)principiile cu privire la epuizarea
cdilor de recurs interne;

(b)formalitatile si epuizarea cailor de
recurs interne;

(c)recursurile utile: recursul
accesibil: recursul eficace;
recursul care acorda suficiente
sanse de succes;

(d)Circumstante speciale in care

reclamantul este exonerat de

obligatia de epuizare

Cererea anonimai;

Cererea examinata anterior;

Cererea abuziva;

Cererea vadit nefondati

VS

Dec. Stocké c.
Germaniei (1987)
Dec. Ilagcu s.a. c.
Moldovei si Rusiei
(GC) (2001)

Dec. Cornwell c.
Regatului Unit
(1999)

Hot. Dudgeon c.
Irlandei (1981)
Hot. Imakayeva c.
Rusiei (2006)

Hot. Dalban c.
Romaniei (1999)
Dec. Iordachi s.a. c.
Moldovei (2005)
Hot. Prodan c.
Moldovei (2004)
Hot. Popov (1) c.
Moldovei (2005)
Hot. Savitchi c.
Moldovei (2006)
Dec. Cirmuirea
Spirituald a
Musulmanilor din
Republica Moldova
¢. Moldovei (2005)
Hot. Azinas c.
Ciprului (GC)
(2004)

Hot. Airey c.
Irlandei (1979)
Dec. Whiteside c.
Regatului Unit
(1994)

Dec. Donnelly si
altii c. Regatului
Unit (1973)

Hot. Boicenco c.
Moldovei (2006)
Hot. Brumaérescu c.
Romaniei (GC)
(1999)

Completarea

unei cereri citre
CEDO

Procedura la CoEDO
1. Depunerea cererii;
(a) dreptul de a depune o cerere la
Curte (art. 34 CoEDO);

Instructiunile
practice cu privire la
cererea la Curte
(2003)

2/1

111

4/5

Examinarea
documentelor si |
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al Conventiei

(2003)

Hot. Prodan c.
Moldovei (2004)
Hot. Boicenco c.
Moldovei (2006)
Hot. Comingersoll
S.A. (2000)

Hot. Amihalachioaie
¢. Moldovei (2004)
Hot. Soering c.
Regatului Unit

(b) continutul cererii; Instructiunile jurisprudentei
(¢) depunerea cererii si practice cu privire la indicate
corespondenta preliminara cu masurile provizorii
Curtea. (2003) Solutionarea
2. Examinarea cererii: Instructiunile spetelor
® chestiuni generale despre practice cu privire la
procedura de examinare a cererii; observatiile scrise Prezentare
* masurile provizorii; (2003) schematic3 a
® cererile in care nu existi aparente | Hot. Ilagcu s.a. c. procedurii
de violare a Conventiei; Moldovei si Rusiei CEDO
* radierea cererii; (GC) (2004)
" comunicarea cererii citre Guvern;
* tertul intervenient;
" prezentarea observatiilor;
" obligatia de a colabora cu Curtea
(art. 38 CoEDO);
* audierile si misiunile de
constatare a faptelor;
® acordul amiabil.
3. Radierea cererilor
4. Decizia cu privire la admisibilitate
s hotarirea
5. Examinarea cererii de citre Marea
Camera
6. Executarea hotiriri
7. Probele si sarcina probatiunii
8. Asistenta juridici i reprezentarea
9. Termenele si durata procedurii
Remedii pentru violarea Hot. 2/1 1/- 3/5
Conventiei Papamichalopoulos
1. Satisfactia echitabila c. Greciei (1993) Examinarea
* Principii Hot Iatridis c. jurisprudentei
* prejudiciile materiale; Greciei (art. 41) indicate
* prejudiciile morale; (2000)
* costuri si cheltuieli. Hot. Sovtransavto c. Solutionarea
2. Indicatiile Curtii in temeiul art. 46 | Ucrainei (art. 41) spetelor
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(1989)
Hot. Assanidze c.
Georgiei (2004)

TOTAL 30/14 | 15/4 45/72

VII. EVALUAREA UNITATII DE CURS

Evaluarea unitétii de curs va consta din evaluarea curenti s evaluarea finala.
A. Evaluarea curenti reprezinti 60% din nota finali si va consta din:

(a) rezolvarea spetelor la seminare;

(b) referatele prezentate la seminare;

(c) prestatia studentului la orele de curs.

B. Evaluarea finali — examen, care reprezinti 40% din nota finals. Examenul se va promov:. in
scris i va cuprinde subiectele din curriculum.
Examinarea scrisa va fi divizata in 3 parti, dupa cum urmeazi:

(a) un subiect teoretic;

(b) analiza unei solutii date de CEDO intr-o cauzi concreta;

(c) solutionarea unei spete.

Mostra de test pentru evaluarea finala

Test
1. Explicati conceptul de ,,drept si obligatie cu caracter civil” in sensul art. 6 CEDO
2. Explicati solutia CEDO pe marginea pretentiei cu privire la violarea art. 5 para. 1 CEDC' in
cauza Boicenco c. Moldovei
3. Solutionati speta

Un tindr detinut, care i ispdsea pedeapsa privativi de libertate pronuntatd de cétre o instentd
de judecats, s-a adresat, la 20 mai 2006, cu plingere unui procuror ce avea ca atributie
supravegherea executdrii pedepselor. Detinutul a declarat ci a fost batut de citre gardi¢nii
penitenciarului.

La 15 iunie 2006 procurorul a primit prin posti depozitiile gardienilor, care afirmau ci
detinutul a cazut destul de riu in cadrul unui incident banal provocat de refuzul siu de a intrz. in
celuld dupi plimbare. La 20 iunie 2006 procurorul a dispus examinarea definutului de catre un
medic tindr stagiar de la punctul medical al penitenciarului, care nu a constatat leziuni corporale
pe corpul tinarului.

In baza acestor elemente, la 23 junie 2006 procurorul a refuzat in pornirea urmdririi penale
impotriva gardienilor si a expediat decizia sa in adresa detinutului.

La 28 noiembrie 2006 detinutul contestd decizia procurorului. Prin incheierea din 30
decembrie 2006 ordonanta din 23 junie 2006 a fost casati ca emisi prematur, cu obligarea
procurorului de a examina plingerea. Investigarea cauzei continui si la moment.

Tinarul a depus o cerere la CEDO in care pretinde violarea art. 3 si art. 13 ale CEDO
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